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Psvv'cuomomi LATKY
A RiZENi MOTOROVYCH VOZIDEL
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Clanek se zabyvé problematikou posuzovani zdravotni zpUsobilosti pro Géely ziskani a drzeni opravnéni k Fizeni mo-
torovych vozidel. Je zaméfen rovnéz na posouzeni oznamovaci povinnosti mezi jednotlivymi Iékafi a organy verejné

spravy.

Kli¢ova slova: fizeni motorovych vozidel, psychotropni latka, Fidi¢ské opravnéni, zdravotni zpUsobilost.

Uvod

Pfi posuzovani zdravotni zpUsobilosti k Fi-
zeni motorovych vozidel se do jistého protikladu
snaha |ékafl pfedchazet moznému vzniku $kod
na strané jedné a na strané druhé pak povinnost
zachovavat mi¢enlivost o skute¢nostech, o kte-
rych se lékaF dozvédél v souvislosti s vykonem
svého povolani. Tato povinnost je uloZena jak
obecné zavaznymi pravnimi predpisy (Umluva
0 biomedicing, zékon o péci o zdravi lidu), tak
i nejruznéjsimi etickymi kodexy (pocinaje Hip-
pokratovou pfisahou). V ¢lanku se zaméfime na
povinnosti lékafil pfi zjiSténi, Ze jejich pacient je
uzivatelem psychotropnich latek ve vztahu k fi-
zeni motorovych vozidel.

Zdravotni zpusobilost

Uvahy o disledcich nadmérného uzivani
psychotropnich Iatek pro ucely fizeni motoro-
vych vozidel spadaji do Sir§iho okruhu posu-
zovani zdravotni zplsobilosti. Zakladni pravni
Uprava je dana zakonem ¢. 361/2000 Sb.,
0 provozu na pozemnich komunikacich,
v platném znéni (dale v textu jen ,zakon", neni-
-livyslovné uvedeno, Ze se jednd o jiny zékon),
zejména pak jeho § 84 a nasl.

Zakonem je pozadovano, aby kazdy fidi¢
byl, mimo jiné, zdravotné zpusobily k fizeni
motorovych vozidel, kdy zdravotni zplsobi-
losti se rozumi télesna a duSevni schopnost
k fizeni motorovych vozidel. Zdravotni zpUso-
bilost by tak méla byt posuzovana vylucné za
ucelem Fizeni motorovych vozidel, zdravotni
nezpUsobilost pro jiné Ucely (napf. pro vykon
povolani) je tak do zna¢né miry nepodstatna.
Podrobnosti pro stanoveni zdravotni zplisobi-
losti stanovi provadéci vyhlaSka ministerstva
zdravotnictvi €. 277/2004 Sb., o stanoveni
zdravotni zpUsobilosti k fizeni motorovych
vozidel, zdravotni zplsobilosti k fizeni mo-
torovych vozidel s podminkou a nélezitosti
|ékafského potvrzeni osvédcujiciho zdravotni
dlvody, pro néjz se za jizdy nelze na sedadle
motorového vozidla pfipoutat bezpecnostnim
pasem.

Podkladem pro posouzeni zdravotni zp(-
sobilosti posuzujicim |ékafem (viz déle) je 1é-

karska prohlidka zadatele o fidi¢ské opravné-
ni nebo drZitele fidi¢ského opravnéni (dale jen
,2adatel” nebo ,fidic), prohlaSeni posuzované
osoby ke zdravotni zpUsobilosti, pfedchozich
zédznaml ve zdravotnické dokumentaci vede-
né o posuzované osobé a informaci o zdra-
votnim stavu posuzované osoby sdélenych
jejim registrujicim praktickym lékafem a dale
vysledkl dalSich odbornych vySetfeni, ktera
si posuzujici lékaf vyzadal. Posuzujici lékaf
tak ma pomérné Siroka opravnéni, jak si opat-
fit informace o zdravotnim stavu posuzované
0soby a posuzovana osoba mu v tom nema jak
zabrénit. Nem(Ze ta napfiklad zakdzat jinym
odbornym lékarim, aby provedli na dozadani
posuzuijiciho Iékafe potfebnd vysetfeni a jejich
vysledky posuzujicimu lékafi poskytli. Stejné
tak ani odborny nebo registrujici Iékaf nemize
odmitnout posuzujicimu lékafi poskytnuti infor-
maci a spoluprace s poukazem na nesouhlas
zadatele nebo fidiCe. Jedna se zde o specidlni
zakonné ustanoveni k obecné povinnosti ukla-
dajici zachovavani micenlivosti o zdravotnim
stavu a dalSich skutenostech zjisténych pfi
vykonu povolani.

Posuzujicim lékafem se pro Ucely zéko-
na rozumi:
o registrujici prakticky lékaf
o |ékarf zafizeni zavodni preventivni péCe
*  kterykoli prakticky lékaf u osoby, kterd ne-

ma registrujiciho praktického Iékafe nebo

|ékare zafizeni zavodni preventivni péce.

Jedna se o taxativni vycet, ze kterého jas-
né vyplyvd, ze posuzujicim lékafem nemize
byt napf. odborny lékafi psychiatr. Vzhledem
k tomu, Ze zadny zakon neuklada ob¢anim
povinnost mit registrujiciho praktického léka-
fe, mlze posouzeni zdravotniho stavu provést
i jakykoli jiny prakticky Iékaf. Provadi-li posou-
zeni zdravotniho stavu |ékaf zafizeni zavodni
preventivni péce, je povinen mu registrujici
|ékaf na jeho vyzadani poskytnout vypis ze
zdravotnické dokumentace obsahujici Udaje
podstatné pro zjisténi zdravotni zplisobilosti.

Nemoci, vady nebo stavy, které vylucuji
nebo podmifuji zdravotni zpUsobilost k fizeni
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motorovych vozidel jsou uvedeny v pfiloze €. 3
vyhlasky €. 277/2004 Sh. V ¢lanku IX této pfi-
lohy jsou uvedeny rovnéz nemoci, vady a sta-
vy spocivajici v zavislosti na pozivani psy-
choaktivnich (psychotropnich) latek, 1éciv
nebo jejich kombinaci (toxikomanie) vylucuijici
zdravotni zpUsobilost. Zdravotni zplisobilost je
tak vyloucena jak u Zadatele nebo fidice, ktery
je zavisly na poZzivani psychoaktivnich latek,
Ié¢iv nebo jejich kombinaci, tak i u toho, ktery
sice zavisly neni, ale pravidelné takové latky
nebo jejich kombinace uziva a rovnéz u toho,
kdo tyto latky pravidelné uziva a jejich U¢inek
nebo jejich kombinace mize snizit schopnost
bezpecné fidit motorové vozidlo.

VyhlaSka pamatuje téZ na osoby, které
byly v minulosti zavislé na psychoaktivnich
latkach nebo jsou neschopné vzdat se jejich
vlivu pfi fizeni. U téchto osob je zdravotni zpu-
sobilost podminéna bezpeénym abstinenénim
obdobim; za bezpec¢né abstinenéni obdobi se
povazuje nezpochybnéna dvouletd disledna
a trvald abstinence, jehoz prokazani vyplyva
ze zavérl ucinénych pfisluSnym odbornym
|ékafem. Vzdy je zde podminkou pravidelnd
Iékar'ska kontrola. U uvedenych stavl si tak
posuzujici 1ékaf nem(ize udélat samostatny
Usudek o abstinenci posuzované osoby, je od-
kézén na vyjadreni odborného lékare, kterym
bude zpravila psychiatr. Odborny Iékaf musi
u téchto osob ucinit jednoznaény zavér stran
abstinence, pokud ma pochybnosti nebo teh-
dy pokud se posuzovana osoba nedostavuje
na kontroly, musi posuzujicimu lékafi sdélit,
Ze posuzovana osoba podminku abstinence
nespliuje.

Postup pFed vydanim Fidicského
oprdavnéni

Posouzeni zdravotniho stavu provadi po-
suzujici 1ékaf na Zadost Zadatele o fidi¢ské
opravnéni, pficemz néklady na posouzeni hra-
di Zadatel. Cena za posouzeni je véci dohody
mezi zadatelem a posuzujicim Iékafem, nic-
méné méla by byt pfiméfena respektujici to, Ze
zakon hovofi 0 nakladech na posouzeni. Poté,
co posuzujici 1ékaf provede lékafskou pro-
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hlidku a poté co si v pfipadé potfeby vyzada
odborna vyjadreni, vyda tento lékai zadateli
pisemny posudek o zdravotni zpusobilosti.
V posudku o zdravotni zpisobilosti lékar uve-
de zjiStény zdravotni stav z hlediska zdravotni
zpUsobilosti Zadatele a hodnoceni jeho zdra-
votni zplsobilosti. Uvedend zakonna formula-
ce je ponékud nestastnd, nebot se z ni jevi, ze
posudek by mél obsahovat jak zdravotni stav,
tak i hodnoceni zdravotni zpUsobilosti. Takto
Siroce pojatd formulace je vSak nevhodnd, ne-
bot z hlediska fizeni motorovych vozidel neni
pro organ vydavajici fidi¢ské opravnéni pod-
statné, jaky je zdravotni stav osob, ale pouze
to, zda osoba je zpUsobild k fizeni motorovych
vozidel. Nevhodnou formulaci do urcité miry
,napravuje“ provadéci vyhlaska ¢. 277/2004
Sb., kde se v § 4 stanovi, ze posudek nesmi
obsahovat diagnézu. De lege ferenda by
v8ak bylo vhodnéjsi, aby vylouéeni uvedeni di-
agndzy bylo uvedeno pfimo v zakoné a nikoli
v podzékonném pravnim pfedpise. Vzor po-
sudku je pak uveden v pfiloze €. 2 provadéci
vyhlasky.
Zadatel o fidiéské opravnéni je:
+ zdravotné zplsobily k fizeni motorovych
vozidel
» zdravotné zplsobily k fizeni motorovych
vozidel s podminkou
¢+ zdravotné nezpusobily k fizeni motoro-
vych vozidel.

Jak jiz bylo uvedeno, posudek se stan-
dardné vydava do rukou posuzované osoby,
pficemz kopie posudku a zdznam o pfevzeti
posuzovanou osobou potvrzeny podpisem po-
suzujiciho Iékafe a posuzované osoby (popfi-
padé doruCenka, je-li zasilan postou) je sou-
¢asti zdravotnické dokumentace. Je-li Zadatel
shledan zdravotné zpUsobilym k fizeni motoro-
vych vozidel s podminkou nebo je-li zdravotné
nezplisobily, musi to posuzujici Iékai oznamit
pfislusnému obecnimu Gfadu obce s rozsi-
fenou plsobnosti a zaslat mu kopii posudku
0 zdravotni zpUsobilosti.

Je-li vydavan posudek se zavérem o zdra-
votni zpdsobilosti s podminkou, musi byt tato
podminka uvedena. Podminka spo€iva v pou-
Zivani nezbytného zdravotnického prostfedku,
v technické upravé motorového vozidla nebo
v jinych omezenich posuzované osoby; za jiné
omezeni se povazuje rovnéz termin, do které-
ho se posuzovana osoba musi podrobit dalsi
|ékafské prohlidce. Nezbyva nez apelovat na
posuzujici lékafe, aby vzdy peclivé zvazovali,
zda posuzovana osoba je zdravotné zpisobi-
l& s podminkou nebo zdravotné nezplsobila.
Autor ¢lanku se setkal s posudkem, ktery sta-
novoval tolik podminek pro fizeni motorovych
vozidel, Zze ve skute¢nosti vyluCoval fizeni
kdykoli.

V posudku musi byt stanovena doba jeho
platnosti, a to pouze tehdy, jestlize posuzujici
|ékaf nazna, ze je potfeba u posuzované 0so-
by potfeba provést Iékaiskou prohlidku dfive
nez v terminech stanovenych podle zakona (§
87 a nasl. zékona).

Ovérovdani zdravotniho stavu

Obdobné podminky jako pro Zadatele o fi-
di¢ské opravnéni plati i pro drZitele fidi¢ského
opravnéni. Navic v8ak zakon stanovi povinnost
podrobovat se pravidelnym Iékafskym prohlid-
kam. Specialni podminky jsou stanoveny pro
osoby, u kterych je, zjednoduSené feéeno,
fizeni motorovych vozidel soucasti vykonu
povolani a déle pak u vSech osob s ohledem
na jejich vék. Posuzujici IékaF vSak mize, jak
jiz bylo naznageno vyse, na zékladé vysledku
pravidelné lékafské prohlidky v odlvodnénych
pfipadech, zejména s pfihlédnutim k aktuéini-
mu zdravotnimu stavu, ur€it drziteli fidi¢ského
opravnéni termin dali pravidelné Iékai'ské pro-
hlidky kratsi. Zakon je zde ponékud neddsled-
ny, kdy umoZriuje nastavit kratsi terminy prohli-
dek pouze u osob, které jiz drziteli fidicského
opravnéni soud. Spornd tak zlstava otazka,
zda jiz pfi zpracovavani posudku za ucelem
ziskani fidi¢ského opravnéni mize posuzujici
|ékaF stanovit krati terminy prohlidek. Dikce
zakona nasvédcuje spiSe tomu, ze ne, nebot
§ 87 odst. 4 zakona umoznuje posuzujicimu lé-
kafi stanovit kratsi termin prohlidky na zakladé
vysledku pravidelné Iékai'ské prohlidky, nikoli
na zékladé prvniho zpracovani posudku.

Po provedeni pravidelné lékai'ské prohlid-
ky nebo prohlidky nafizené v kratSim terminu
je posuzujici IékaF opét povinen vystavit posu-
dek o zdravotnim stavu. Zdravotni zpUsobilost
hodnoti obdobnym zplisobem jako v pfipadé
posouzeni zdravotniho stavu Zadatele o fidic-
ské opravnéni.

Je-li posuzovand osoba podle vysled-
ku pravidelné prohlidky zdravotné zplsobild
s podminkou nebo zdravotné nezplsobilg,
oznadmi posuzujici 1ékaf tuto skutenost obec-
nimu Ufadu obce s rozsifenou plisobnosti pfi-
slusnému podle mista trvalého pobytu posuzo-
vané osoby a u 0sob, u kterych je fizeni moto-
rovych vozidel souéasti vykonu povolani (§ 87
odst. 1 zdkona), rovnéz zaméstnavateli®.

Platnost posudku

Ackoliv zakon vyslovné neupravuje dobu
platnosti posudku o zdravotni zpUsobilos-
ti, stanovi pravni ndsledky jeho neplatnosti.
Doba platnosti posudku je zminéna pouze
v § 4 odst. 2 provadéci vyhlasky, a to v téch
pfipadech, kdy jsou stanoveny kratsi terminy
pro pravidelné Iékafské prohlidky neZ stano-
vi zékon. Zakon a ani provadéci predpis tak
neupravuiji dobu platnosti posudku o zdravot-
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ni zpusobilosti v pfipadé pfezkoumani zdra-
votniho stavu Zadatele o fidicské opravnéni
a v pfipadé osoby, kterd se podrobuje lékaf-
skym prohlidkdm v terminech stanovenych
zakonem. Nestanovi se tak ani, ze by platnost
posudku zanikala dnem, kdy méla povinna
osoba podstoupit pravidelnou lékafskou pro-
hlidku. Pfes uvedené mezery v zékoné se vSak
v § 88 odst. 5 zakona stanovi, Ze se povinna
osoba musi podrobit pravidelné Iékafské pro-
hlidce nejpozdéji den pfede dnem ukonCeni
platnosti posudku. Jesté problematiCtéjsi je
v tomto svétle ustanoveni § 89 zékona, které
stanovi, Ze povinna osoba, kterd nema platny
posudek o zdravotni zplsobilosti, je zdravotné
nezplsobila k fizeni motorovych vozidel (se
vSemi disledky z toho plynoucimi).

Z dikce zakona tak nelze jednoznacné
dovodit, Zze by vétsina posudki méla omeze-
nou dobu platnosti a nelze tak ani dovodit, kdy
nastava ex lege zdravotni nezpUsobilost k fi-
zeni motorovych vozidel. Je tak Zadouci, aby
v pfipadé novelizace zékona byla tato mezera
odstranéna a dikce zékona byla jednoznacna
ve smyslu omezeni doby platnosti posudkd.

Doba platnosti posudku je ramcové upra-
vena rovnéz v § 77 zakona ¢. 20/1966 Sb.,
0 péci o zdravi lidu, v platném znéni. Zde se
stanovi, Ze zdravotni posudek pozbyva plat-
nosti tehdy, jestlize je vydan novy posudek
pro stejny Ucel. Tedy zénik platnosti starého
posudku je vazan na nabyti platnosti posudku
nového. Ani ustanoveni subsidiarni pouziti za-
kona o pé¢i o zdravi lidu tak nefe$i jednoznac-
né neplatnost posudki o zdravotni zpUsobilos-
ti pro ucely drzeni fidicského opravnéni.

Zéakon o provozu na pozemnich komunika-
cich neméa samostatnou Upravu pfezkoumavani
posudkU. Je tfeba se opirat 0 obecnou Upravu
prezkoumavani posudk( o zdravotnim sta-
vu, kterd je dana zdkonem o péci o zdravi lidu.
Ostatné na § 77 odst. 2 zékona o pé¢i o zdravi
lidu odkazuje i pfiloha €. 2 k provadéci vyhlasce
¢. 277/2004 Sb. Posuzovana osoba pfipadné
jind osoba, pro kterou v souvislosti s vydanim
posudku vyplyvaji povinnosti, je opravnéna
podat navrh na pfezkoumani posudku. Néavrh
se podava vedoucimu zdravotnického zafizeni,
a to prostfednictvim lékafe, ktery posudek vy-
pracoval. Vystavil-li posudek Iéka¥, ktery provo-
zuje praxi vlastnim jménem, poddva se navrh na
pfezkoumani pfimo tomuto lékafi. Navrh je moz-
no podat do 15 dnli od prokazatelného predani
posudku osobé, ktera mlize podat navrh na jeho
prezkoumani. Jedna se zfejmé o lh(itu procesni,
nikoli hmotné pravni, byt z dikce zakona to jed-
noznatné nevyplyva. Jedna se ale o opravny
prostfedek, kde podani navrhu na prezkouma-
ni je procesnim Ukonem a Ihita by tak rovnéz
méla byt Ihitou procesni. Spornd je otazka, zda
navrh na prezkoumani musi byt dan pisemné
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nebo zda je postadujici, ze tento navrh ucini
opravnénd osoba Ustné. Ustanoveni § 77 odst.
2, 3 z&kona o péci o zdravi lidu pisemnou formu
nestanovi. Naproti tomu pfiloha ¢. 2 vyhlaky
¢. 277/2004 Sb. uklada, Ze navrh na pfezkou-
mani m& byt podan pisemné. Pfi neexistenci
pravidel pro pfezkoumani posudk( v zékona
¢. 361/2000 Sb. Ize dovodit, Ze vyhlaska nemu-
Ze zUzit prava dand obcanovi zakonem. Jestlize
tedy zékon o péci o zdravi lidu pisemnou formu
u navrhu na pfezkoumani posudku nevyzaduije,
pak nelze pisemnou formu uloZit podzékonnym
predpisem. Je tedy mozno dospét k zavéru, ze
i Ustné podany navrh na pfezkoumani posudku
by byl platny a musel by byt projednan.

Pokud vedouci zdravotnického zafizeni
nebo sdm posuzujici lékaf v piném rozsahu
ndvrhu na pfezkoumani posudku nevyhovi,
postoupi tento ndvrh jako odvolani do 30
dnd od jeho doruéeni spravnimu Ufadu, ktery
vydal rozhodnuti o registraci zdravotnického
zafizeni (typicky krajsky ufad) nebo ktery je
zfizovatelem daného zdravotnického zafizeni.
Spravni Ufad odvolani bud zamitne a napade-
ny posudek potvrdi nebo posudek zrusi a vrati
véc zdravotnickému zafizeni, které posudek
vydalo, k vydani nového posudku na zakladé
nového, popfipadé dopliujiciho posouzeni
zdravotniho stavu.

Pfezkoumani zdravotni
zpusobilosti

Pfislusny obecni Ufad obce s rozsifenou
pasobnosti mize podminit fidi¢ské oprav-
néni, jestlize je drZitel fidiCského opravnéni
zdravotné zpUsobily k fizeni motorovych vo-
zidel s podminkou. Stejné tak maze Fidicské
opravnéni odejmout, pokud drzitel pozbude
zdravotni zplsobilost zcela. Jak podminéni,
tak i pozbyti zdravotni zpusobilosti se zjiStuje
pfezkoumanim zdravotni zplsobilosti za ob-
dobnych podminek, jak je uvedeno vySe.

Pfislusny obecni ufad obce s rozsifenou
plsobnosti v ramci fizeni o podminéni, ome-
zeni nebo odnéti fidi¢ského opravnéni nafidi
drZiteli fidi¢ského opravnéni, aby se ve sta-
novené Ihité podrobil pfezkoumani zdravotni
zpUsobilosti, vyjdou-li najevo skute€nosti du-
vodné nasvédCuijici tomu, Ze drZitel fidi¢ského
opravnéni je zdravotné zplsobily k fizeni mo-
torovych vozidel s podminkou nebo zdravotné
nezplsobily k Fizeni motorovych vozidel. je
véci spravniho organu, aby sam posoudil zda
zjisténé skutecnosti odlvodruji nafizeni pfe-
zkoumani zdravotniho stavu.

Drzitel fidi¢ského opravnéni je povinen
podrobit se prezkoumani zdravotni zplsobi-
losti ve stanovené Ihté, kterd nesmi byt kratsi
nez 15 dni. NemOze-li se drZitel fidi¢ského
opravnéni ze zavazného ddvodu podrobit pFe-
zkoumani zdravotni zpusobilosti ve stanovené

Ihiité, oznami tuto skuteénost neprodlené pfi-
slusnému obecnimu Ufadu obce s rozsifenou
pasobnosti, ktery mu stanovi Ihdtu nahradni,
ktera nesmi byt krat$i nez 10 dni.

Nepodrobi-li se drzitel fidi¢ského oprév-
néni bez zévazného dlvodu pfezkoumani
zdravotni zpUsobilosti ve stanovené Ihité ani
ve |h(té ndhradni, povazuje se za zdravotné
nezpUsobilého k fizeni motorovych vozidel.

Oznamovaci povinnost léka¥Fa?

Casto je kladena otézka, co ma udélat
|éka¥, ktery pfi své bézné Cinnosti (tedy mimo
pfezkoumavani zdravotni zpUsobilosti, jak
je uvedeno vySe) zjisti, ze drzitel fidi¢ského
opravnéni je zdravotné nezpUsobily k fizeni
motorovych vozidel. Musi to oznémit pfislus-
nému spravnimu organu? Musi to oznamit
registrujicimu |ékafi resp. 1ékafi, ktery vydava
posudek o zdravotni zpisobilosti?

V zakoné je na tento problém pamatova-
no pouze v § 86, jehoZ znéni je vSak znatné
problematické. Ustanoveni § 86 zakona ¢&. 361/
2000 Sb. zni nasledovné: ,Je-li zadatel o fidic-
ské oprdvnéni nebo drZitel Fidicského oprav-
néni podle posouzeni zdravotni zpusobilosti
zdravotné zpdsobily k fizeni motorovych vozi-
del s podminkou nebo zdravotné nezpuisobily
k fizeni motorovych vozidel, oznami posuzujici
Iékaf neprodlené tuto skutecnost pfislusnému
obecnimu dfadu obce s rozsifenou pisobnosti
a zasle mu kopii posudku o zdravotni zplisobi-
losti.“Co z dikce § 86 vyplyva?

Tim, kdo oznamuje zjiténou zdravotni
nezpUsobilost pfipadné podminénou zdravot-
ni zplsobilost drZitele fidi¢ského opravnéni
obecnimu Ufadu obce s rozsifenou plsobnos-
ti je vzdy posuzujici IékaF. Vzhledem k tomu,
Ze § 84 odst. 4 zadkona pfesné definuje, kdo
je posuzujicim Iékafem, nelze dovodit, ze by
oznamovaci povinnost ke spravnimu organu
mél jiny neZ posuzujici Iékaf (napf. psychiatr
nebo jiny specialista). Extenzivnim vykladem
§ 86 ve spojeni s § 84 odst. 2 zékona je tak
mozno dospét k zavéru, ze pokud posuzujici
|ékaF zjisti (napf. pfi bézné prohlidce, na zékla-
dé sdéleni jiného Iékare), ze drzitel Fidi¢ského
opravnéni neni zdravotné zpUsobily k fizeni
motorovych vozidel nebo méa podminénou
zdravotni zpUsobilost, mél by tuto skutecnost
ozndmit obecnimu Ufadu obce s rozsifenou
plsobnosti, zpracovat novy znalecky posu-
dek, jehoZ origindl poskytne posuzované oso-
bé a kopii zasle pfislusnému obecnimu Ufadu.
Je viak otézkou, zda je mozno takto extenzivni
vyklad pouZit. Je totiz tfeba zohlednit i pravo
na ochranu soukromi pacienta a povinnou
miCenlivost zdravotnickych pracovniku, ktera
mU0Ze byt prolomena jen na zékladé zékona.
Viyklad zohledriujici toto hledisko by nés vedl
k zavéru, Ze posuzuijici 1éka¥, ktery zjisti zdra-
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votni nezplisobilost (podminénou zpUsobilost)
by tuto skute¢nost sdélil posuzované osobé,
upozornil ji na disledky z této skuteCnosti
plynouci a zjisténé skutecnosti vcetné prove-
deného pouceni pacienta by mél zaznamenat
do zdravotnické dokumentace. Nelze tak z ak-
tuéiniho znéni zékona jednoznaéné dovodit
povinnost posuzujiciho 1ékafe oznamit ztratu
zdravotni zpUsobilosti (jeji podminéni) zjisté-
nou mimo posudkovou ¢innost.

Dikce § 86 zakona neni vhodna, nebot
se predpoklada, ze lékaf posoudi zdravotni
zpUsobilost a soubézné vydava posudek. Mu-
Ze se vak stat, Ze i bez provedeni lékaiské
prohlidky v rozsahu stanoveném § 6 odst. 1
vyhlasky ¢&. 277/2004 Sb., je posuzuijici |ékaF
schopen konstatovat zdravotni nezplsobilost,
napf. drzitel fidi¢ského opravnéni v disledku
Urazu oslepne, pak jisté neni tfeba provadét
komplexni fyzikalni vySetfeni ve smyslu § 6
odst. 1 pism. b) vyhlasky. De lege ferenda by
tak bylo vhodnéjsi oddélit oznamovani zdra-
votni nezpusobilosti (podminéné zplsobilosti)
a zpracovani znaleckého posudku.

Pfi pfedavani zadatele o fidi¢ské oprav-
néni nebo drzitele opravnéni do péce jiného
registrujiciho praktického Iékare, je pfedavajici
IékaF povinen tuto skute¢nost sdélit ve vypisu
ze zdravotnické dokumentace, pfipadné rov-
néz uvést, ze této osobé byl vydan posudek
0 zdravotni nezplsobilosti nebo zdravotni
zpUsobilosti s podminkou (viz. § 8 vyhlasky
€. 277/2004 Sb.).

Pokud jde o jiného nez posuzujiciho léka-
fe, ktery by zjistil zdravotni nezpisobilost, Ize
dovodit, ze takovy lékaf s ohledem na povin-
nou migenlivost ulozenou Umluvou o biomedi-
ciné a zdkonem o péci o zdravi lidu, nemize
ucinit oznameni pfimo obecnimu Ufadu obce
s rozSifenou pusobnosti. Lékar, ktery na za-
kladé odborného vySetfeni Zjistil, ze jsou dany
dlvody pro vysloveni zdravotni nezpUsobilosti
k fizeni nebo podminéné zpUsobilosti by mél
o této skuteCnosti informovat svého pacienta
a mél by o tom ucinit zdznam ve zdravotnické
dokumentaci. Je rovnéz na misté, aby v ramci
zajiSténi navaznosti péce podal zpravu regis-
trujicimu praktickému Iékafi. Zde se mize opfit
o0 ustanoveni § 21 odst. 3 zékona ¢. 48/1997
Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi, v plat-
ném znéni.

Zaveér

Jak je zfejmé z podaného vykladu pfed-
pisd upravujicich zdravotni zpUsobilost uzi-
vatell psychotropnich latek pro ucely fizeni
motorovych vozidel, z(stava nejasna zejména
ndvaznost péce poskytovana jednotlivymi 1é-
kafi. Bylo by vhodné, aby pfipadna novelizace
jasné definovala povinnost posuzujiciho lékafe
informovat spravni organ o zdravotni nezptiso-
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bilosti (zplsobilosti s podminkou) zjisténé mi-
mo posudkovou ¢innost a dale pak povinnost
odborného lékafe informovat posuzuijiciho
|ékafe o takovych vysledcich odborného vy-
Setfeni, které nasvédCuji tomu, ze konkrétni
osoba je zdravotné nezplsobild k fizeni mo-
torovych vozidel nebo je zdravotné zplsobild
s podminkou.
Tento ¢lanek byl zpracovan v ramci feseni
grantového projektu IGA MZ CR ¢. 7700-3.

OTAZKY A ODPOVEDI

Literatura

1. Pro Uplnost uvadim dikci § 87 odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb.: (1) Pravidelnym Iékaiskym prohlidkam je povinen

se podrobovat

a) fidi¢ vozidla, ktery pfi pInéni Ukoll souvisejicich s vykonem zvlastnich povinnosti uziva zvlastniho vystrazného
svétla modré barvy, pfipadné doplnéného o zvlastni zvukové vystrazné znameni,

b) Fidi¢, ktery fidi motorové vozidlo v pracovnépravnim vztahu a u néhoz je fizeni motorového vozidla druhem pra-
ce sjednanym v pracovni smlouvé,

c) fidi¢, u kterého je fizeni motorového vozidla predmétem samostatné vydélecné cinnosti provadéné podle zvlast-
niho pravniho predpisu,

d) drzitel fidi¢ského opravnéni skupin C, C+E, D, D+E nebo podskupin C1, C1+E, D1 a D1+E, ktery fidi motorové
vozidlo zafazené do pfislu§né skupiny nebo podskupiny fidi¢ského opravnéni,

e) drzitel osvédeni pro ugitele fidich pro vycvik v fizeni motorovych vozidel podle zvlastniho pravniho predpisu.”

E

V nasehem casopise ZDRAVOTNICKE PRAVO V PRAXI
Jje pro Vis také pFipravena rubrika OTAZKY A ODPOVEDI,
ve které odpoviddme na Vase dotazy.

Timto Vis opéet zveme k diskuzi s odborniky v pravni problematice,

kteri budou ochotné odpovidat na vsechny Vase dotazy

z oblasti medicinského prava.

Vase dotazy miiZete mailovat, faxovat nebo posilat postou,

pFipadné i telefonovat.

Kontakt: SOLEN, s. r. o., Lazecka 297/51, 779 00 Olomouc
redaktorka: Zdenka Francovad, francova@solen.cz
tel.: 582 330 438, mobil: 777 577 425, fax: 582 396 099
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